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Minna Maijala

Hyva Otavan Kirjasaation hallitus, hyvat kuulijat,

Kiitdan lampimasti saamastani huomionosoituksesta.

Olen taman kevaan ankarina maailmankriisien viikkoina palannut toistamiseen miettimaan tiedon
yhteiskunnallista merkitysta. Juuri tieto ja avoin tiedon kulku vaikuttaa olevan se kudos, joka
kuljettaa meita kriisien ylitse ja kannattelee uskoamme parempaan huomiseen. Vaikka esimerkiksi
sodan keskelta saatava tieto aiheuttaa myds ahdistusta, ja moni meista on itse katsonut parhaaksi
saannostelld uutisten seuraamista, on tiedon saatavuus myods tae kansalaiskeskustelun
avoimuudesta ja demokratian toiminnasta.

Lahdekriittisyys on tdarkeampaa kuin koskaan: tulee kysya, mihin asiantuntijoiden valittama tieto
perustuu, millaiseen dataan, tutkimukseen tai kokemukseen? Tieto ei koskaan ole neutraalia, vaan
tiedolla on aina tavoitteensa, siihen on sisaankirjoitettuna viesti, jota ei voi taysin ymmartaa, ellei
tunne tiedon ldhteita ja kontekstia. Yksikdaan asiantuntija ei voi nousta keskustelun ylapuolelle,
vaan vasta keskustelu, jossa tiedon perusteita koetellaan, vie meitd ladhemmaksi ymmarrysta.
Tiedon yksidanisyyteen sisdltyy aina riskeja, liian yksiulotteinen narratiivi viittaa vallankayttoon ja
sen alle peittyy tarkeda tietoa, jolla ei ole puolellaan valtaa tullakseen julki.

Tiedolla on aina subjekti, se kerrotaan aina jonkun ndakékulmasta. On tarkeda kysya, kenelld on
valta tulla kuulluksi ja miksi. Kenet vaiennetaan? Pitdisikd meidan kuulla tarkemmin ja useampia
tahoja? Jos huomaamme, etta jokin ndkdokulma on jaanyt alisteiseen asemaan, on meidan
vastuumme nostaa sita esiin ja monipuolistaa kertomusta.

Silla viime viikkoina on huomattu hyvin konkreettisella tavalla, kuinka tieto tai sen puute ohjaa
ihmisen maailmankuvaa ja kasitysta tapahtumista. Informaation kontrolloiminen on aina
aarimmaista vallankayttoa, riippumatta hyvista tarkoituksista, joihin vallanpitajat vetoavat.
Informaatiota sddannostelemalla ja muuntelemalla ohjataan ihmisten mielipiteitd ja asenteita, ja
rakennetaan vaihtoehtoisia totuuksia ja rinnakkaistodellisuuksia.

Ihmiset pyrkivat yleensa toimimaan parhaan tietonsa mukaan. Mita jos tarjottua tietoa on
tarkoituksellisesti muokattu ohjaamaan haluttuun paamaaraan? Tiedon manipulointi on
digitalisaation myo6ta kaynyt yha helpommaksi, mis- ja disinformaatio ronsyilee verkossa vapaana.
Mutta digitaalisten yhteyksien kautta ihmiset padsevat kasiksi myés muuhun kuin viralliseen
yksidganiseen tietoon, eika ihmisia ole enaa yhta helppo johtaa harhaan.



Kaikkien kirjoittamani tietokirjojen voidaan nahda kasittelevan vastarintaa ja tiedon poliittisuutta.
Minna Canthin elamakerrassa Herkkd, helld, hehkuvainen kerron, kuinka Minna Canth kirjoitti
naisten oikeudesta paasta osalliseksi luonnontieteellisesta ja yhteiskunnallisesta tiedosta aikana,
jolloin taman tiedon uskottiin olevan naisille vahingollista. Naisten ei uskottu kestdvan tietoa
myoskadn omasta terveydestdan, vaan katsottiin, ettd se suistaisi heidat hysteriaan,
hallitsemattomien tunteiden vuoristoradalle. Minna Canth oli edellakavija, joka naytti, ettd nainen
ei yksinomaan osannut kasitelld ja arvioida tietoa, vaan kykeni mydskin keskustelemaan siita
arvostelukykyisesti ja kypsasti. Toisin kuin vaitettiin, tieto ei ollut vaarallista naiselle, mutta sen
ulkopuolelle jattaminen teki hanesta passiivisen ja heikon, toisten kontrolloinnin ja hallinnan
kohteen. Naisten jattaminen vaille hdnen omaa terveyttaan koskevaa tietoa on 1800-luvun
tutkimuksessa nahty aarimmaisena vallankdyttona ja keinona pitaa ylla kaksinaismoralistisia
yhteiskunnallisia rakenteita.

Kultakauden maanalaisessa vastarinnassa tarkastelen, kuinka suomalaiset verkostoituivat
salaiseksi kapinaliikkeeksi venalaistamistoimia vastaan. Vahvistaakseen kansallista
legitimiteettiddn suomalaisten tuli ensin synnyttda Suomessa kansallinen identiteetti ja ymmarrys
uhasta, jonka Venadjan hallinnolliset uudistukset ja kulttuurin venaldistamispyrkimykset Suomea
kohtaan rakensivat. Niin Suomi kuin Venajakin kayttivat tietokirjallisuutta ja koulujen oppikirjoja
rakentaakseen toivomaansa kansallista kertomusta, ja lopputulokseen vaikutti olennaisesti se, etta
levittamalla tietoa suomalaisesta kulttuurista suomalaiset saivat puolelleen eurooppalaisen
kulttuurieliitin, joka kiinnostui suomalaisesta taiteesta ja kulttuurista, ja vahvisti Suomen
kertomuksen kansallisen oikeutuksen. Lansimaiden Ukrainaa kohtaan tuntema syva myétatunto
perustuu samankaltaiseen tieto- ja tunnepohjaiseen kertomukseen, eika ole sattumaa, etta
Ylioppilaskunnan Laulajat kavivat protestiksi laulamassa Vendjan suurlahetystolla juuri Finlandiaa,
sortovuosien keskella savellettya Sibeliuksen teosta. Suomalaiset tuntevat oman historiansa ja
kulttuurin kertomusvoiman. Tiedolla rakennetaan myos kansakuntia.

Katri Vala — kulkuri ja néikijd -eldamakerrassa seurasin lahelta vahvasti asiaansa uskovan
toisinajattelijan karua kohtaloa. Palattuaan tuberkuloosiparantolasta syksylla 1929 Katri Vala ei
voinut todistaa fasismin nousua hiljaisesti hyvaksyen, vaan ryhtyi kirjoittamaan sotaa vastustavia
runoja ja pakinoita, joissa toi esiin epamiellyttaviksi koettuja, vaiettuja tietoja suomalaisen
kulttuurivaen saksamielisyydesta ja koululaisten militantista kasvatuksesta. Yksikdan sota ei syty
yllattaen, kansalaisia valmistellaan siihen jo vuosikausia. Koululaisille puhutaan isanmaan puolesta
uhrautumisesta ja opetetaan harrastuksissa aseen kasittelyd, vihollista dehumanisoidaan ja
toisinajattelijat vaiennetaan. Niin kdvi myds Katri Valalle. Hanet leimattiin pasifististen puheidensa
takia epaisanmaalliseksi kommunistiksi, ja haneltd evattiin apurahat vuosikausiksi.

Konformistisen yksimielisyyden ja tasapainon rikkominen on kuvaamieni ihmisten eldamadssa
tarkoittanut myos hyodkkdysten kohteeksi asettautumista ja henkilokohtaisesta
koskemattomuudesta luopumista. Moni ajan miespaattdja piti Minna Canthia itsedan
malliesimerkkina liiallisen tiedon vahingoittavasta vaikutuksesta naiselle, ja hanet nahtiin



hysteerikkona ja yhteiskuntarauhan rikkojana. Canthin vaatimus naisten paasysta tiedon lahteille
ja yliopistoon nahtiin moraalittomana, ja hanta kohti hyokattiin henkilékohtaisuuksin ja
levittamalla vaaraa tietoa hanen motiiveistaan. Etsimalla tietoa asioista, joista ei olisi saanut
tietad, Canth hankki itselleen hankalan naisen maineen.

Tieto on aina poliittista, olkoonkin se henkilokohtaista tai kansallista. Tieto antaa valtaa.
Esimerkiksi pandemian terveydellisista riskitekijoista saatu tieto antaa ihmiselle mahdollisuuden
padttaa itse riskeistd, joita on valmis ottamaan. Avoin tiedonvalitys on myds demokratian tae, silla
edistyksellisessa demokratiassa paatdsvalta kuuluu ihmisille. llman tietoa ihmiselta ei voida
odottaa vastuullisia valintoja.

Aito tieto ei ole koskaan luonteeltaan autoritaadrista ja yksidanista. Valtaapitavien on vastustettava
houkutusta ryhtya kontrolloimaan tietoa ja ohjaamaan sitda haluamaansa suuntaan. Aito tieto ja
edistyva ymmarrys todellisuudesta syntyy vain monidanisen, avoimen keskustelun kautta, jossa
kuullaan monien eri alojen asiantuntijoita ja tutkijoita. Se joka huutaa kovimmin, ei myoskaan ole
paras tiedon tae. Paras tieto on harkitsevaa ja maltilla rakennettua, muodoltaan enemman
kysyvaa ja pohtivaa kuin populistisia, toivottuja totuuksia julistavaa. Usein paras tieto on se,
ettemme vield tieda tarpeeksi ja on syyta noudattaa varovaisuusperiaatetta.

Edelld sanomani ilmentada kaikkea sitd, mitd mina tietokirjallisuudessa arvostan. Tietokirjallisuuden
kirjoittaminen on ennen kaikkea kysymysten esittamista ja ajattelemista, ymmartamisen
ponnistelua, ajatusten kypsyttelya. Tietokirjallisuus kdy parhaimmillaan myos keskustelua aiemmin
kirjoitetun tietokirjallisuuden, tutkimuksen ja ldhteiden kanssa. Tieto ei synny tyhjidssa vaan
yhteydessa maailmaan ja muihin ihmisiin. Ajattelua ruokkiva tietokirjallisuus ei kuitenkaan pyri
vain toistamaan jo ennalta tiedettyd, vaan ravistelemaan ennakkokasityksiamme, myyteiksi
rakentuneita kulttuurisia kertomuksia ja kysymé&an toisin. Tosi tietokirjailija on Canthin tapaan
hankala ihminen, joka ei tyydy valmiisiin vastauksiin.

Odotan kiihkedsti omasta ajastamme syntyvaa tietokirjallisuutta. Monet yhtaaikaiset kriisit ovat
synnyttdneet valtavan tarpeen ymmartaa sitd, mita meille tapahtuu. Vain laajat, tutkimuksiin ja
moniin erilaisiin |ahteisiin perustuvat tietokirjat voivat riittavalla hartaudella tarkastella
tapahtunutta ja lisatd ymmarrystaimme muuttuneesta maailmastamme. Odotan varsinaista
tietokirjojen vyorya, silla tata murrosaikaa ei yksi kirja voi ottaa haltuun, vaan siihen tarvitaan
tutkimusten ja tietokirjojen verkostoa ja niiden ymparille syntyvaa avointa keskustelua.

Sita varten tietokirjallisuus tarvitsee tukea enemman kuin koskaan. Suomessa on totuttu
ajattelemaan, etta tietokirjallisuutta kirjoittavat tutkijat tai toimittajat sivutyonaan, eika kyse ole
itsendisesta taiteen tai taidon lajista. Tata kasitysta on syyta paivittaa, silla monimutkaistuvassa ja
moniarvoistuvassa yhteiskunnassamme tarvitsemme yha kipeammin runsaasti laadukasta
tietokirjallisuutta, jota on mahdollisuus kirjoittaa paatoimisesti. Silla juuri [ahteisiin ja tutkimuksiin
paneutunut, laajalle yleisolle suunnattu tietokirjallisuus auttaa meita navigoimaan maailmassa ja



tekem&an omaa eldamadiamme ja omaa yhteiskuntaamme koskevia valintoja, joita demokratia
meilta edellyttaa. Tietokirjallisuus tulkitsee meille paitsi todellisuutta, myds tutkimuksia, jotta
ymmartdisimme, mitd meilta oikeastaan kysytdan ja vaaditaan. Mutta laadukas tietokirjallisuus
vaatii resursseja, elantoon riittavaa taloudellista tukea ja aikaa. Tietokirjallisuus tarvitsee myos
julkista keskustelua loytaakseen lukijansa, joka voi olla jopa toinen tietokirjailija, jonka mielessa
ajatukset lahtevat ronsyamaan eteenpain. Ja yhdessa keskustellen padasemme pidemmalle.

* % %

Ldmmin kiitos Otavan kirjasdatiolle sen minua kohtaan osoittamasta luottamuksesta ja
kunnianosoituksesta, annan sille suuren arvon. Pidan niin Otavan kirjasaation kuin lukuisten minua
vuosien varrella tukeneiden saatididen ja rahastojen tukea viestina siita, etta lahteisiin ja
tutkittuun tietoon perustuvia huolellisia tietokirjoja yha luetaan ja arvostetaan. Otan taman viestin
seka ilolla etta vastuullisuudella vastaan, ja jatkan kirjoittamista. Kiitos.



